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Genoptagelse af afggrelse om kystbeskyttelse ud for
Stranden 7B, Rebaek

Kolding Kommune meddelte den 16. marts 2022 afgarelse, afslag, til bibeholdelse af hgfder ud for
Stranden 7B, 6000 Kolding, matr. nr. 2aqg, Rebeek By, Dalby i Kolding Kommune.

Ejendommens ejer har efterfglgende anmodet om mgde pa ejendommen, fremsendt yderligere materiale
om den ene hgfde, oplyst at en anden fjernes og bedt om at sagen genoptages.

Afgarelse
Ansgger har oplyst, at den vestligste hafde fjernes, hvorfor den udgér af sagen.

Kolding Kommune genoptager sagen og treeffer afgarelse om, at den gstlige hafde er lovligt eksisterende
samt, at stenene under bade- og badebroen ikke er et kystbeskyttelsesanlaeg. Anlaeggene ligger ud for
matr. nr. 2aq, Rebaek By, Dalby, beliggende Stranden 7B, 6000 Kolding.

Afggarelsen er truffet i medfer af kystbeskyttelseslovens! § 3, stk. 1.

Kolding Kommune har vurderet, at der ikke skal udarbejdes konsekvensvurdering? eller
miligkonsekvensrapport? for projektet.

Afgarelsen kan paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet — se naermere i afsnittet "Klagevejledning’”.
Afgarelsen betyder, at pabuddet som udstedt i afgarelsen af 16. marts 2022 bortfalder.

Redeggarelse for sagen

| forbindelse med behandling af en raekke sager langs Stranden i Rebaek, konstaterede Kolding
Kommune, at der var etableret hgfder ud for jeres ejendom. Kolding Kommune besigtigede den 12. juni
2019 ejendommen, matr. nr. 2aq Rebaek By, Dalby, som er beliggende pa Stranden 7B, 6000 Kolding.
Besigtigelsen skete sammen med ejerne, og omfattede en raekke forhold, herunder kystbeskyttelse pa

1LBK nr. 705 af 29. maj 2020
2 BEK nr. 654 af 19. maj 2020
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By- og Udviklingsforvaltningen Martin Cenholt Kjeldgaard
Natur og Vand 40 26 04 12
Nytorv 11 mcek@kolding.dk

6000 Kolding



= .t. Kolding
7(;\( Kommune

-—-‘"""' en del af trekantomraadet

ejendommen. Besigtigelsen blev efterfglgende fulgt op med et mgde og besigtigelse den 3. december
2019, hvor | ogsa deltog.

Figur 1, skrafoto af kystsikring pa Stranden 7B. Bla pil peger pa hgfderne

Kommunen sendte den 21. april 2020 ejerne en partshgring om hgfderne, med det formal at fa ejers
bemaerkninger til sagen, og efterfalgende afklare, om der er tale om et forhold reguleret af
kystbeskyttelsesloven. Kolding Kommune modtog bemaeerkningerne den 30. maj 2020, hvoraf det fremgar,
at hgfderne er etableret for at skabe et hyggeligt milig ved stranden. Ejer ansgger om, at fa hgfderne
lovliggjort retligt ved tilladelse.

Kolding Kommune sendte herefter den 4. september 2020 en forelgbig vurdering til ejerne, indeholdende
et varsel af afslag og varsel om pabud om lovligggrelse. Ejer kontaktede herefter telefonisk Kolding
Kommune, og bekraeftede det oplyste samt at ejer gnsker hagfderne lovliggjort ved tilladelse.

Kolding Kommune sendte pa baggrund heraf ansager et screeningsskema til udfyldelse, i forhold til
miljgvurdering. Kolding Kommune modtog den 3. november 2021 skemaet i udfyldt stand.

Ansggningen blev herefter sendt i haring og til orientering, herunder pa kommunens hjemmeside, fra den
20. december 2021 til den 17. januar 2022. Der er ikke indgaet bemaerkninger til sagen.

Kolding Kommune traf den 16. marts 2022, afgerelse, afslag, om bibeholdelse af hgfderne og padbad dem
fiernet. Ansgger kontaktede efterfalgende kommunen, og anmodede om dialog om afggrelsen, herunder
om et mgde pa ejendommen. Kolding Kommune og ansgger mgdtes den 27. april 2022 pa ejendommen
og drgftede hgfderne og afgarelsen.
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Ansgger oplyste, at den gstligste hgfde i skel mellem Stranden 7B og 9 har veeret der siden ejers familie
overtog ejendommen i midten af 1970’erne. Ansgger oplyste, at arealet tidligere har veeret helt tilgroet
med tagrar, hvilket kan veere arsagen til, at hafden ikke ses tydeligt pa eeldre ortofotos. Ansager oplyste
videre, at stenene under bade- og badebroen ikke udgar et kystbeskyttelsesanlaeg, men alene er udlagt i
forbindelse med broens etablering og pa grund af omfang og udstraekning, ikke bar anses for et
kystbeskyttelsesanlaeg. Ansgger oplyste, at det tidligere er drgftet med Kolding Kommune, som udtrykte
enighed heri. Endeligt oplyste ansgger, at den vestligste hgfde, mellem Stranden 7B og 7A er etableret af
ansgger og at den vil blive fijernet. Endeligt beklagede ansgger, at det oplyste ikke var fremsendt tidligere,
forud for afggrelsen i marts 2022.

Kolding Kommune bad ansgger fremsende relevant dokumentation eller materiale, der kan understatte
seerligt det oplyste om hgfden mod gst. Ansgger fremsendte efterfalgende den 2. maj 2022 private fotos,
der sandsynliggar det oplyste om tidspunktet for den gstlige hgfdes tilstedeveerelse forud for
kystbeskyttelseslovens vedtagelse i 1988.

Lovgivning

Af kystbeskyttelseslovens § 3, stk. 1 fremgar, at der pa sgterritoriet, strandbredder og andre
kyststraekninger, hvor der ikke findes sammenhaengende grgnsveer eller anden sammenhaengende
landvegetation, og pa arealer der ligger inden for en afstand af 1.000 m fra, hvor denne vegetation
begynder, mé der kun efter tilladelse udfgres kystbeskyttelsesforanstaltninger.

Kommunen kan efter lovens § 3, stk. 2 meddele tilladelse til kystbeskyttelsesanlaeg.

Efter § 3 a, stk. 1 erstatter en tilladelse efter § 3 reglerne i naturbeskyttelsesloven, lov om skove og lov om
jagt og vildtforvaltning og regler fastsat i medfar af disse love. Efter § 3 a, stk. 2 kan tilladelsen samtidigt
erstatte ngdvendige tilladelser mv. efter vandlgbsloven. De inkluderede bestemmelser skal fremga af
afgarelsen.

| forbindelse med en afgarelse efter kystbeskyttelsesloven, skal der efter miljgvurderingsloven* traeffes
afgarelse om, hvorvidt projektet medfarer, at der skal udarbejdes en miljgkonsekvensrapport. Der skal
ligeledes treeffes afgarelse efter kysthabitatbekendtgarelsen® om, hvorvidt projektet medfarer, at der skal
udarbejdes en konsekvensvurdering.

Begrundelse for afgarelsen

Genoptagelse

Af kystbeskyttelsesloven fremgar ikke naermere om genoptagelse, hvorfor alene de forvaltningsretlige
principper herfor finder anvendelse. En sag kan séledes genoptages til fornyet behandling, hvis der i
forbindelse med anmodningen fremkommer nye, faktiske oplysninger af s& veesentlig betydning for sagen,
at der er en vis sandsynlighed for, at sagen ville have faet et andet udfald, hvis oplysningerne havde
foreligget i forbindelse med kommunens oprindelige stillingtagen til sagen. Derudover kan kommunen
genoptage en sag, hvis der fremkommer veesentlige nye retlige forhold, det vil sige en vaesentlig eendring
med tilbagevirkende kraft i det retsgrundlag som forela pa tidspunktet for kommunens oprindelige
afgarelse. Endeligt kan kommunen genoptage en sag, hvis der i forbindelse med behandlingen er begaet
vaesentlige sagsbehandlingsfejl.

4 LBK nr. 973 af 25. juni 2020
5 BEK nr. 654 af 19. maj 2020
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For s& vidt angar det af ansgger oplyste, og szerligt de fremlagte private fotos, der viser en hgfde mellem
Stranden 7B og 9 tilbage i tiden far 1988, finder Kolding Kommune, at der er tale om sa veesentlige nye
oplysninger, at sagen bgr genoptages. Kolding Kommune finder endvidere, at det kommunen tidligere har
oplyst ansgger om vurdering af omfanget af sten under broen, ogsa er en vaesentlig oplysning, der bgr
indga i sagens vurdering. Endeligt bemaerker kommunen, at spgrgsmalet om bibeholdelse af den vestlige
hafde udgar, da ansgger gnsker at lovligggre denne ved fiernelse.

Vurdering

Inden Kolding Kommune treeffer afgarelse om et eksisterende kystbeskyttelsesanlaeg, skal der foretages
en konstatering eller vurdering af om anlaegget er lovligt, eller ulovligt, eksisterende.
Kystbeskyttelsesanlaeg kan enten veere lovligt eksisterende hvis der er givet tilladelse til anlsegget, eller
hvis det ligger helt eller delvist pa land og er etableret forud for kystbeskyttelseslovens ikrafttreeden i 1988.
For s& vidt angar anlaeg, der er etableret uden tilladelse, afhaenger en vurdering af tidspunktet for
anlaeggets etablering i veesentlig grad péa kvaliteten af ortofotos/flyfotos i perioden omkring 1988, samt pa
ansggers oplysninger i forbindelse med en partshgring om forholdet.

| forhold til den gstlige hgfde mellem Stranden 7B og 9 finder kommunen, at de fremsendte private fotos,
samt det forhold, at arealet tidligere har vaeret tilgroet med tagrar, der kan have skjult hafden pa ortofotos,
medfgrer at kommunen ikke kan afvise, at hgfden er lovligt etableret forud for lovens indfgrelse i 1988.
Det fglger heraf, at hgfden ma anses for lovligt eksisterende i det nuvaerende omfang.

| forhold til stenene under broen anerkender Kolding Kommune, at kommunen tidligere har vejledt
ansgger om, at stenene ikke udggr et sadant anleeg, som er omfattet af kystbeskyttelseslovens
bestemmelser om kystbeskyttelsesanlaeg. Vejledningen var baseret pa en besigtigelse, hvor omfanget om
placeringen af stenene indgik, sammen med formalet med udleegningen. Kolding Kommune har efter
anmodningen om genoptagelse revurderet den vurdering, der |4 til grund for afggrelsen, og finder at det
tidligere oplyste om stenenes funktion, méa anses for korrekt. Det er endvidere indgaet i vurderingen, at
ansgger har indrettet sig efter kommunens farste vejledning om stenene. Stenene under broen udgar
herefter af sagen.

Endeligt bemaerker Kolding Kommune, at ansgger har oplyst at den vestlige hgfde fiernes, hvorefter
denne ogsa udgar af sagen.

Begrundelse for ikke at kraeve en konsekvensvurdering

Alle planer og projekter, der ikke er direkte forbundet med eller ngdvendige for et internationalt
naturbeskyttelsesomrades forvaltning, skal vurderes med hensyn til deres virkning p& omradets naturtyper
og levesteder samt de arter, omradet er udpeget for at bevare. Alle planer og projekter skal samtidig
vurderes med hensyn til deres virkning pa arter omfattet af habitatdirektivets bilag IV.

Hvis Kolding Kommune efter hgring af andre bergrte myndigheder vurderer, at projektet kan pavirke et
internationalt naturbeskyttelsesomréde eller en beskyttet art veesentligt, skal der foretages en
konsekvensvurdering af projektets virkning.

Det ansggte projekt vil ikke finde sted i eller i naerheden af et Natura 2000-omrade.

Da der sker fysisk lovliggerelse ved fiernelse af den vestlige hafde, og de to avrige forhold udgar af
sagen, har Kolding Kommune vurderet, at projektet — herunder den fysiske lovligggarelse af den vestlige
hefde - ikke vil medfgre en veesentlig pavirkning af Natura 2000-omrader eller bilag IV arter. Kolding
Kommune vurderer saledes, at der ikke vil ske en vaesentlig forringelse af naturtyper og levesteder eller at
projektet i gvrigt vil medfare forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser for et Natura 2000-omrade
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eller bilag IV arter. Kolding Kommune vurderer derfor, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering
for projektet.

Kolding Kommunes vurdering er foretaget pa baggrund af hgringssvar, samt egne informationer.

Kolding Kommunes vurdering, af at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering af hverken
anlaeggets nuveerende tilstedevaerelse, eller fiernelsen som falge af padbuddet, skyldes bl.a. lovligheden af
den gstlige hgfde, karakteren af stenbunken under broen, samt det begraensede omfang og placering af
den fysiske retablering af den vestlige hgfde.

Begrundelse for ikke at kreeve en miljgkonsekvensvurdering

Kolding Kommune skal vurdere, om der skal gennemfgres en miljgkonsekvensvurdering af projekter
omfattet af Bekendtggrelse af lov om miljgvurdering af planer og programmer og af

konkrete projekter (VVM). Kystbeskyttelsesprojekter er omfattet af bekendtggrelsens bilag 2, pkt. 10, litra
k.

Vurderingen sker under hensynstagen til de kriterier, som er anfart i bilag 6 til lovbekendtgarelsen.

For at kunne foretage denne vurdering har Kolding Kommune bl.a. sendt ansggningen i hgring hos andre
bergrte myndigheder.

Kolding Kommune har vurderet, at projektet ikke vil indebaere vaesentlige pavirkninger pa miljget, og der
treeffes derfor afgarelse om, at der ikke skal udarbejdes en miljgkonsekvensrapport for projektet.

Kolding Kommune har i forbindelse med denne afggrelse lagt veegt pa det begreensede omfang af den
fysiske lovliggarelse af den vestlige hgfde. Det er seerligt vaegtet, at fijernelsen ikke vil have en negativ
pavirkning p& Natura 2000-omrader eller bilag IV-arter.

Fjernelsen af den eksisterende kystbeskyttelse foretages ca. 6 km fra Natura 2000-omrade nr. 112
Lillebaelt. Det ansggte projekt vurderes ikke at have en veesentlig pavirkning pa udpegningsgrundlaget for
omradet.

Klagevejledning
Kolding Kommunes afgarelse kan paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet efter
kystbeskyttelseslovens § 18, for s vidt angar retlige spgrgsmal.

Efter kystbeskyttelseslovens § 18 a stk. 4 udlgber klagefristen 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt.

Klageberettigede er, jf. kystbeskyttelseslovens § 18a:

e Adressaten for afgarelsen

e Ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer

e Enhver, der har en vaesentlig individuel interesse i sagens udfald

e En bergrt nationalparkfond oprettet efter lov om nationalparker

e Lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i afggrelsen

e Landsdsekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og milje

e Landsdzekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige
rekreative interesser, nar afgarelsen bergrer sddanne interesser

e Landsdzekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige
brugerinteresser inden for arealanvendelsen, og som repraesenterer mindst 100 medlemmer
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e Miljgministeren og andre offentlige myndigheder

Klagen skal indgives via Klageportalen, som der er et link til pa forsiden af www.naevneneshus.dk.
Klageportalen ligger endvidere pa www.borger.dk og www.virk.dk. Man logger pa med NemID. Klagen
sendes gennem Klageportalen til den myndighed, der har truffet afgarelsen. Nar klagen er indgivet, er den
tilgeengelig for myndigheden i Klageportalen. Det koster 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for
virksomheder og organisationer i gebyr at klage. Gebyret betales med betalingskort i Klageportalen.

Miljg- og Fadevareklagensevnet skal i udgangspunktet afvise klager, der kommer uden om Klageportalen,
hvis der ikke er seerlige grunde til det. Hvis man gnsker at blive fritaget for at bruge Klageportalen, skal
man sende en begrundet anmodning til Kolding Kommune, som videresender anmodningen til Miljg- og
Fadevareklagensevnet. Klagenaevnet treeffer afggrelse om, hvorvidt anmodningen kan imgdekommes.

Fristen for eventuelt sggsmal ved domstolene er 6 maneder jf. § 18b i kystbeskyttelsesloven.

Venlig hilsen
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Lotte Madsen
Cand. Scient., biolog

Kopi er sendt til:

Kystdirektoratet, kdi@kyst.dk

Miljgstyrelsen, mst@mst.dk

Geodatastyrelsen, gst@gst.dk

Danmarks Naturfredningsforening, dn@dn.dk og kolding@dn.dk
Dansk Ornitologisk Forening, dof@dof.dk og cbh@dof-sydostjylland.dk
Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

EjendomDanmark, info@ejd.dk

Fritidshusejernes Landsforening, sekretariat@mitfritidshus.dk
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